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1. NABOR TEM

Avtor fotografij: Alenka Pokerznik, SESG

Dijaki:

* ovrednotijo nujnost nac¢rtovanja trajnostnega razvoja, rabe
obnovljivih naravnih virov in sonaravnega ter trajnostnega
gospodarjenja z ekosistemi,

* spoznajo, da ima ¢lovestvo velik vpliv na druge vrste in na
celotne ekosisteme,

* spoznajo, da varstvo okolja in narave ureja zakonodaja,

*  spoznajo, da bi ¢lovestvo z uporabo sedanjega znanja in
tehnologije lahko bistveno zmanjsalo svoj vpliv na ekosisteme

* se zavedajo, da Ul deluje po sistemu ¢rne Skatle in vedo, da
algoritmmi Ul morda niso narejeni tako, da nudijo le
informacije, ki jih Zeli pridobiti uporabnik

Dijaki 2. letnika

Izvedba celotnega sklopa je trajala 6 ur, dijaki so del aktivnosti opravili
tudi s pisanjem kratke seminarske naloge v manjsih skupinah, tokrat
prvi¢ (uradno) z uporabo velikih jezikovnih modelov. Eno uro smo
porabili za izdelavo kriterijev in pripravo ¢asovnega nacrta dela v
posameznih skupinah, 3 ure do dijaki pripravljali izdelek, zadnji dve uri
pa smo uporabili za predstavitve in povratne informacije.

V uvodnem delu ucitelj vodi pogovor o uporabi umetne inteligence
(Al), moralnih dilemah uporabe Al in preveri njihove izkusnje z orodji



Opis izvedbe

Odzivi udeleZzencev

Evalvacija izvedbe

Al. Dijaki se razdelijo v skupine po 2-3 in dobijo naslednja navodila za

delo:
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S pomodjo Al ugotovi, kateri so najvecji okoljski izzivi v
Sloveniji.

Izberi enega izmed izzivov.

S pomocdjo Al napisi smernice za izdelavo naloge.

Glede na smernice napisi kratko seminarsko nalogo.

Analiziraj vire, ki ti jih predlaga Al.

Preveri 5 dejstev, ki jih imaS zapisanih v seminarski Se z
dodatnimi viri.

Preveri, ali so po letu 2021 na podrodju, ki si si ga izbral, kaksne
spremembe.

Skupine so predstavile svoje izdelke, jih samovrednotile po vnaprej
dogovorjenih kriterijih in dobile povratno informacijo.

Nik: »Uporaba Al pri pisanju seminarske naloge je izjemno
koristna. Omogoca hitro iskanje informacij, ki bi sicer
zahtevalo veliko ¢asa in truda. Prav tako pomaga pri
strukturiranju besedila in izboljSanju kakovosti pisanja. To mi
je viec, saj se lahko osredotocim na razvijanje idej in
argumentacijo, medtem ko Al poskrbi za tehni¢ne vidike
pisanja.«

Vitjan: »Ceprav je uporaba Al pri pisanju seminarske naloge
koristna, menim, da ne sme prevladati nad lastnim
raziskovanjem in razmisljanjem. Klju¢no je ohraniti
avtenti¢nost in pristnost v besedilu, kar Al morda ne more
povsem zagotoviti. Zato je treba Al uporabljati previdno in kot
pripomocek, ki podpira in dopolnjuje nase lastne
sposobnosti.«

Rene: »Ceprav sem navdusen nad napredkom umetne
inteligence, se mi zdi, da je pisanje seminarske naloge s
pomocjo Al nekoliko nenaravno. Zame je pisanje proces, ki
zahteva osebno angazZiranost, raziskovanje in izrazanje lastnih
idej. Kljub temu pa priznavam, da je Al lahko koristen pri
iskanju virov in strukturiranju besedila. Vendar raje izberem
bolj tradicionalen pristop in se zanasam na lastne sposobnosti
in kreativnost pri pisanju.«

Dijaki so bili pri delu z jezikovnim modelom bolj nebogljeni, kot sem
pri¢akovala. Tezko so zapisali ustrezne pozive in s teZzavo poiskali vire
za preverjanje. Glede na pomen vsebine bi morali takSen nacin dela
veckrat uporabiti, Se posebej, ker se dijaki na razpravo o eticnih
dilemah niso odzvali.



